
18 1 . ШАХМАТОВ 

Третья часть Хлебн. списка существенно отличается от Ипат. тем, что 
опускает все точные хронологические указания, все названия годов, пред­
ставляя летописный рассказ вне погодной сети. Впрочем, текстуальные 
отличия Хлебн. от Ипат. списка имеются на всем их протяжении. Они 
объясняются тем, что редакторы того и другого списка пользовались для 
правки другими летописными сводами. Кажется, однако, что в первых 
двух частях уклонения Хлебн. от общего с Ипат. оригинала значитель­
нее, чем в Ипат.; нередкие совпадения в тексте «Повести временных лет» 
Хлеба, списка с Радз. и Моск.-Ак. наводят на мысль, что в распоряжении 
составителя Хлебн. списка находился оригинал обоих названных списков. 

Текст Хлебн. списка может быть изучен ио тем вариантам, которые 
сообщаются из него издателями Ипат. летописи. 

6. П е р е я с л а в с к и й список XVI в. [Переясл.], иначе Лето­
писец Переяславля Суздальского, принадлежит б. Моск. главн. архиву 
М.И.Д., где он находится в составе обширного западнорусского сбор­
ника хронографического содержания. Время составления оригинала этого 
летописца, как кажется, — XIV в. Он носил заглавие «Лѣтописецъ Рускихъ 
Царѣи». В дошедшем до нас списке этот памятник сохранился не в перво­
начальном объеме и виде, а в случайном соединении с летописью Перея­
славля Суздальского XII I в. Случайность и механичность соединения 
обоих летописных сводов легко обнаруживается из состава дошедшего до 
нас списка. В первой части его находим текст «Повести временных лет» 
в сильном сокращении, с позднейшими вставками и значительными редак­
ционными изменениями. С большими перерывами текст доводится до 66J8 
(1110) г., причем следующие за сим рассуждения соответствуют тому, что 
читается в Ипат. списке и чего нет в Лавр. За сим читаются известия 1137 
и 1143 гг.; далее известия о небесных знамениях 1102 г. и, наконец, отрывки 
из рассуждений, читающихся в Ипат. списке под 1111 г. Вторая часть, 
идущая вслед за этим отрывком, обнимает летописный текст от 6646 (1138) г. 
до событий 6722 (1214) г. Эта часть рассматриваемого свода оказывается 
весьма близкою, почти тождественною с соответствующим текстом Радз. 
и Моск.-Ак. списков, доведенным, как мы видели, только до 6714 (1206) г.; 
но при этом выясняется, что здесь, в особенности в рассказе о последних 
занесенных в летопись событиях, содержатся вставки, явно обличающие 
происхождение составителя из Переяславля Суздальского; и под 1175 г., 
в молитвенном обращении к умершему мученическою смертью князю Андрею 
Воголюбскому, читаем: «молися помиловати князя нашего и господина Яро­
слава, своего же приснаго и благороднаго сыновца, и дай же ему на против­
ный, и многа лѣта съ княгинею, и прижитіе дѣтей благородныхъ и мирную 
державу его и царство небесное въ бесконечный вѣкы, аминь». Отсюда изда­
тель этой летописи, М. А. Оболенский1 сделал ·несомненный вывод, что 
она составлена в Переяславле Суздпльском до 1219 г., когда у Ярослава 
Всеволодича родился первый сын, Федор. Итак. Радз. (как и Моск.-Ак.) 

1 [Летописец Переяславля Суздальского, составленный в начале XIII в. 
Изд. М. Оболенским, М., 1851, стр. IÏ—III]. 


